OSZTALY-KERESZTMETSZET

+~A NEVELO ELJARAS ALAPJA: a ndvendék megisme-
rése’ — 4llitja fel a tételt a maineveléstudomany. Ezzel az, amit
Rousseau Emil cimit munkajaban nem egyszer hangsilyozott, hogy
a nevelést a gyermek megismerésére kell alapitani, tudoméanya
testesedik. Hala a XIX. szazad ily természetii tudomanyos tevé-
kenységének — mindinkabb &ltalanossa is lesz az a felfogas, hogy:
»a pedagégia alapja a gyermektanulminy (pedolégia, Kinderfor-
schung) és az ifjusagtanulmany (Kornis Gyula elnevezése szerint:
hébélogia, Jugendkurde)."* A Preyer ,,Die Seele des Kindes' cimii
konyve nyoméan {5llendiils, a kisérleti pszicholégia eszkdzeit fol-
hasznéalé s a Binet-t3] népszeriisitett intelligencia-vizsgalattal ba-
vii'd s ma mdir széles irodalommal rendelkezd gyermek és ifjtisag-
tanulmany kétségtelen, hogy napjainkban nagy jelentéségii szem-
pontokhoz is juttatia a lelkiismeretes nevel6t. Nézziik csak sajat
nevelésiigyiink keretében:

1. Mindenekelstt ama Széchenyi-i tételt kell hangsilyoznunk.
amely szerinf a cszlekvésnek a helyzetismeretre kell alapozédnia.
Ennek a tételnek helyességét a tarsadalompolitika minden terén
igazolni lehet, de nem kis fontossiggal bir — ha a dolog mélyére
tekintiink — a neveléspolitika keretében is. Ez a fogalom: neve-
léspolitika ugyan kevésbbé emlegetett, mint példiul a gazdasagpoli-
tika, de vitathatatlan, hogy altalanos kézmiivelsdéspolitikink ke-
retében mind nagyobb jelentdséget kell neki tulajdonitanunk. A
neveléspolitika ugyanis az a cselekvés, mely az iskola-intézménye-
ket korményzé iskolapolitikanak lelket, pedagégiai lényeget biz-
tosit, s e ponton kapcsolddik a folvetett, helyzetismeretre térekvd
tudoméanyag: a gyermek- és ifjtisagtanulmany is régéta vajudé is-
kolapolitikdnk tébbi kérdéseihez. Mert abban a pillanatban, mi-
helyt iskolapolitikdnk neveléspolitikaval tartalmasodik, figyelmiink
mar nemcsak a neveld intézményre, az iskolira, annak fenntarta-
sara és kormanyozéisara korlatozodik, hanem rairdnyul a neve-
lend6 itjisdgra. S miként intézményeket fenntarté és kormanyzé
iskolapolitikinknak szadmolnia kellett gazdasagi és személyi kér-
désekkel, mint feltételekkel, éptigy ennek a neveléspolitikanak is
szamolnia kell bizonyos lehetoségekkel, amelyek a névendékek
lelkivilagaban, tehetségességében, tirsadalmi adottsagaiban s a ra-
juk hat6é kornyezettel (otthon, falu, varos) szembeni magatartasuk-

! Weszely Odon: A korszerii nevelés alapelvei, 1935, 64. 1.,
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baa nyilatkozik meg. E lehetdségeket a gyermek- és ifjisagtanul-
mény tarja elénk s ebben all elsrendi fontossiga.

2, Tisztan neveléstani szempontbdl véve a kérdést, a gyermek-
és ifjasdgtanulmény fontossaga csak ndvekszik.!

a) Elfogadott neveléstudoményi elv, hogy a neveld munka
elofeltétele a novendék megértése. Csak az lehet j6 neveld, aki a
megismert gyermeket meg is érti, Persze ez a neveldi megértés
tobb a novendék lelki életének atélésénél: kapcsolatbalépés a
névendék lelkiéletével, hogy ezaltal szervesen eggyéforrva atont-
sitk a n8vendék lelkébe és szellemi életébe lelki tulajdonsagainkat
és szellemi értékiinket, azazjétékonyan befolyasoljuk minden élet-
megnyilvinulasiban. Tehat bele kell élniink magunkat a né-
vendék lelki allapotiba és érzésvilagaba. Kivaltképen sziikség van
erre a dicséret és jutalom, az elitélés és biintetés, a buzditas és
biztatas alkalmaval. Ha ez megvan, nem tarthatunk igazsagtalan-
sagtol és hatastalansagtol.

b) A beleélés segit az ifjirdl alkotott helyes felfogashoz. Aki
beleéli magat névendékei lelkiviligdba, magyardzatot talal olyan
életmegnyilvanulasokra is, melyek a nevel6 szemében természet-
elleneseknek és betegeseknek mutatkoznak, holott a gyermek
szempontjabél talin a legnemesebb és legtermészetesebb meg-
nyilatkozasok. A helyes felfogasnak kiilénds jelentsége a gyermek
és az ifju jogainak elismerésénél és ezen jogok sziilte tulkapasok
korlatozasanal van.

c) A gyermekrdl és az ifjirél alkotott e felfogas hatarozza
meg végiil, hogy hogyan értékeljiik a ndvendék tulajdonsagait és
biztositja a j6 tulajdonsigok és hajlamok kifejlesztését és a karos
hajlamok letompitasat és megsziintetését. A nevelé és nevelends
viszonyanak milyensége — taldn hangstlyoznunk sem kell — leg-
nagyobbrészt ettdl, az egymds értékelésének helyességétsl fiigg.

3. Veégiil ha 6sszekapcsoljuk a neveléspolitikai és neveléstani
eldbb fejtegetett szempontokat, akkor a nemzeipedagégia terén az
ifjiisag megismerésének egy harmadik jelent6ségével is talalkozunk.
Névendékiinket nemcsak mint egyént ismerjiik meg, hanem mint
a nemzeti kozosség, egyaltalan a tarsadalom tagjat is. Ennek a
megismerésnek eredményeképen pedig el nem maradhat a tarsa-
salmi nevelés valora vildsa az dsszetartozas érzésének folkelte-
sével és az iskolak6zosség kialakitisaval . ,A nevelésnek az egy-
séghez tartozast kell tudatossa tennie.””

Harom szempontot emlegettiink. Onmagéaban mindegyik kiilén
jelentdségii. Egyiittes folfogasukban pedig kétségteleniil oly sze-
repet tarnak az iffisdgtanulmdny munkajanak segitségével nevels-
ink elé, amelyet é16 lelkiismerettel elkeriilni, semmibe venni
nem lehet.

Lt V. 6, Weszely: 1. m. ,Az ifjusag megismerése“ c, fojozetiel,
2 finre Sandor: Nemzetnevelés, 1912, 63, és 64, 1,
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JELEN KOZLEMENYUNK csak ifjusigtanulmanyi kisérlet.
Tobb nem is lehet, mert megismeré munkankat csak kis teriileten
végeztiik : egyetlen iskola falai kozétt, s ott is egyeldre csak egy
osztaly keretében, :

A novendékek a hetedik osztily tanuléi. Huszonnégy kér-
désre kellett valaszolniok s a huszonharom ifji valaszait harom
csoportba foglaljuk Ossze: egyrészt az altalanos tarsadalmi hely-
zetre vonatkoznak, masrészt néhany kézmiivelédési eredményre,
problémara vetnek vildgot, végiil kritikai magatartdsuk szempont-
jabol méltok figyelemre.

1. A novendékek tdrsadalmi helyzete s iskoldn kiviili kornyezete
kétségkiviil a legjelentdsebb tényezd. Az osztdly tanuldinak leg-
nagyobb része, kétharmada, kisnépességii csaladokbél valé : egyet-
len fia hat; egy testvére van otnek; két testvére ugyancsak
otnek ; népesebb csalddnak heten tagjai (hiromnal tébb a test-
vérek szama). Ha ezeket az adatokat a sziilk foglalkozisa szerint
tekintjiik, az latjuk, hogy iigyvéd-, mérndk-, gyo6gyszerész-csalddok
egy-két gyermekesek (egyetlen hirom gyermekes), mig a kishiva-
talnokoké a népesebb. Maskiilonben a sziilok foglalkozasat te-
kintve a kishivatalnokok vezetnek (9), iigyvéd-, gyogyszerész- és
tanito-gyermek kettd-ketté van; a tobbiek kiilénb6zé foglalko-
zasi agakbol keriiltek ki (iparos-fid csak hirom), A sziil6k e tar-
sadalmi megosztottsiga a tanuléknak hatarozottan elényés kultur-
koérnyezetet biztosit. Az apak tébbsége végzett ember: 9 fdiskolai
diplomas, 9 érettségizett, s a maradék 6t apanak is 4—6 évi ko-
zépiskolai tanulmanya van. Az anyagi kérnyezet sem mondhaté
rossznak, hiszen a tanulék csalddjai 65%¢ ban kielégilé gazdassgi
helyzetben élnek. Telies szegénységet hirman, nyomort egy jelez.
Ugyancsak négy a joélétben lévoknek a szama. S ha most az
anyagi helyzetet a lakasviszonyokban tekintjiik (ami nem minden
esetben eligazitd), akkor egyszobas lakasban két, kétszobas lakas-
can négy csaladot taladlunk, vagyis a tanulok nagyobb része oly
csaldd tagia, amely haromszoba-konyhis lakast tudott maganak
berendezni. Egyszéval oly osztilykozosséggel kell szamolnunk,
amely jobbara az értelmiségi rétegbdl szarmazik, elényds kultiir-
és meglelelé gazdasagi kornyezethatas bélyegeit hordja magén.

2. Az éltaldnos tarsadalmi helyzet a névendék otthoni kér-
nyezetének néhany vonasat rajzolja elénk. A kérnyezet megisme-
rése elsGsorban és csaknem egyediil a novendék érzelmi vilaga és
altaldnos gondolkodasa szempontjabél fontos. Némileg meghatarozé
ereji a novendék értelmi megnyilatkozasainak, énértékeinek és a
tudomanyban tanusitott érdeklodési kérének keretein beliil is, bar
ezeken a teriileteken a novendék — kiilonosképpen a felsébb osz-
tilyokban — mar kialakulé egyéniségként is jelentkezhetik,

A fejlodé ifjd-egyéniség érdeklédési korét altalaban harom
tényez6 szabja meg: lelkialkata (velesziiletett képességek és haj-
lamok), testi adottsagai és a kérnyezet, Ez utébbinal valik fontossa
az iskola is, mint nevel6é kornyezet. A nevelonek az a kotelessége,
hogy meglassa azokat a kultirértékeket és megnyilvanulasokat,
melyek az egyes névendékek lelkében hajlamaiknak és képessé-
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geiknek magfeleléen s az otthoni kérnyezet hatasa alatt korvona-
lazédnak. Ez a meglatis a nevelés eredményessége szempontjabol
doénts fontossdgid, ugyanis ,a neveléstudoméany egyik legfontosabb
feladata kiszemelni azokat a kultirértékeket, melyeket a j6vé
nemzedéknek 4t akar adni, mint olyanokat, melyek egyrészt
becses tartalommal téltik el lelkét, s ket ezzel a kultiira folya-
mataba belekapcsolia, masrészt alkalmasak arra, hogy értékes
képességeiket fejlessze, s ezzel ket a nemzeti kultira keretében
valé 6nall6 munkdara alkalmassa tegye.”! Ezeknek a kultarértékek-
nek hirom csoportjat kiilonboztetik meg:

a) a redlisztikus értékek csoportjaba a testi kultdra, a technikai
és a gazdasagi kultira, azaz elsgsorban az &nfenntartast szolgalo
értékek tartoznak. A tanulményozott osztilyban a tébbség ily
érdeklddésii: technikai tudomanyok terén nyolcan tiinnek ki,
négy érdeklédése a természet felé fordul, két tanulé a testkultd-
raban vezet, egy féldm(ivels s ugyancsak egy radié-technikus.

b) A szocidlis kultirértékek a tarsadalmi miiveltséget, az
allampolgari miiveltséget ésaz erkdlesi miiveltséget foglaljdk 6ssze.
Ezeknek a kulturértékeknek teriiletén a jobbara értelmiségi pa-
lyara késziilé osztalynak kozéleti érdeklsdése a legjellegzetesebb,
Az osztalyb6ol harom tanul6t a transsylvaniai madyarsdg sorsa
egyaltalan nem érdekel, de tizenketten &sztonszeriiles gondoloak
arra, hogy a trassylvaniai magyarsag tarsadalmi életében — féleg
a szervezés terén — esetleg feladatok harulnak reajuk, Erdekes
ebbdl a szempontbdl az a vélemény-megnyilvanulds, amelynek
eredményeképpen megillapithatjuk, hogy az osztaly tilnyomé t6bb-
sége Mussolinit és Hitlert tartja korunk legnagyobb egyéniségei-
nek, azért, mer ,akaraterdét”, ,tetterot”, ,szervezdtehetséget” mu-
tatnak. Ezek a valaszok kozvetett uton kiedészitik azokat, ame-
lyeket a transsylvaniai magyarsag jovéjére vonatkozélag adtak. A
falu — nagyjaban varosi fiik lévén — nem igen érdekli a tobb-
séget, bar a nép irant némelyeknél hatirozott rokonszenv nyilat-
kozik meg. Hét fiit azonban kézdmbdsen hagy a kérdés, kettot
egyvaltalan nem érdekel, hirom nem foglalkozik a problémaval,
mert a2 nép is romlott®, Altaldban rezignicié és magasabbrendii
6ntudat hidnya allapithaté meg, mit viligosan megindokol az
osztily felfogisiban jelentkezd 06nzd szellem és kirivo anyagias-
sag. Példaul a roman-madyar kézeledést a tSbbség azért tartia
sziikségesnek, mert ,,ebbjl reank elénydk szarmaznak“, mert ,elé-
ny6s"”, mert , hasznos"”, mert .egyéni érdekbdl eredményes”, mert
,,akkor jobban el lehetne helyezkedni’. A megnyilatkozok kézoit
mar kevesebben vannak olyanok, kik a kérdésben mélyebb prob-
lémat latnak, kik a surlédasokat a ,tévesen értelmezett helyze-
tekbsl" szarmaztatjak, kik meglatidk, hogy ,,a magyarsignak a jét
a romanoktsl is meg kell tanulnia”, kik felismerik azt, hogy a
magyarsag csak akkor versenyezhet a roménséggal, ha ismeri a
roman népet, kik eljutnak addig a megfontolasig, hogy ,,sziiksé-
ges a kiegyezés, mivel csak kéz a kézben lehet a tudomanyokban

I Weszely: i. m, 434. 1,
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elrehaladni, ami alapja a politikai kozeledésnek*’, Kétségtelen,
hogy valamely érettségre vallanak azok a valaszok is, amelyek
a magyarsig nemzeti Ontudatat féltik a kiegyezéstdl, S egészen
meglepd az a gondolkodas, mely szerint a kézeledés annal is in-
kabb természetes kovetelmény, mert ,a transzilviniai—transzil-
vaniai, és nem magyar és nem roman’, De van olyan, ki a meg-
edyezést nem tartja lehetségesnek, mert a két nép ,érdekei tel-
jesen kiilonb6z6k — mar az 4llasok terén is“.

c) Az utolsé csoportban az idedlis kultiirériékek : a vallasi,
esztétikai és tudomanyos értékek tartoznak., Az osztilyban meg-
nyilatkozé realisztikus érdekl6déssel szemben a szellemtudoma-
nyck és a miivészet ardnylag hattérbe szorul, Zenében és iroda-
lomban négy, nyelvek terén ugyancsak négy, fil6zéfidban harom,
a torténelemben egy, a szinmiveszetben egy valik ki. Altalanos
miiveltségiix meglehetdsen laza és rendszertelen. Egy kivételével
az egész osztaly folydiratolvasd, igénylelenségiik azonban meg-
débbentd. A Joébarattol eltekintve az olvasott folyéiratok  nép-
szeriisége a kovetkezd: a Tolnai Vilaglapjat 12, a Szinhazi Eletet
7, a Deélibabot 4, az Uj Idéket 3, a Die Woche-t és a Realitatea
Hustratia-t 2—2, a Buvart, a Magyar Utat, Képes Krénikat, a
Wiener Biihne-t és a Technikai Szaklapot 1—1 olvassa. Meggon-
dolkoztatd, hogy bar varosunk a transsylvdn kozmiivelédési
élet kozpontja, mégis egy tolydiratolvasé osztily tanuléi sem
az Iskolat, sem a Helikont, sem a Pasztortiizet, sem a Hitelt,
sem a Vasarnapot, sem mds értékesebb magyar folyéiratun-
kat nem ismerik. A napilap-olvasas mar kielégitobb, Itt is ugyan
a Joestét vezet (13), de szamos olvas6ja van az Ellenzéknek és
Keleti Ujsagnak is (9—9), mig a Magyar Lapokat 4, az Estilapot
és a Romania Nou#-t 3—3, az Universul-t és a Curentul-t 2—2, a
Magyar Ujsagot és Dimineata-t 1—1lapozza atnaponta. FeltiinGen
jo azonban az osztily nyelvismerete. Mindannyian beszélnek ro-
manul, nyolcan németiil, négyen francidul, egyikiik angolul is tud.
Természetesen azért a tobbség magyar irodalmi mtiveket olvas ;
idegen mfveket is 6; tobbnyire idegen miiveket 4 olvas. Nem
széles olvasottsigukon beliil a miifajok koziil a novella vezet (11),
kovetkezik a regény (6), a kolteményekért ketten lelkesednek, a
dramai irodalmat egy kedveli, mig hdrman nem tesznek kiil6nb-
séget e miifajok kozott.

3. A kornyezet ismerete a tarsadalmi nevelés szempontjabél
elengedhetetlen, a novendéknek kultir-érdeklddése viszont az
altalanos nevelés, a rahatds és az értelmi irdnyitas szempontjaboél
alapvetd feltétel. De nem kevésbbé lényegbevagd a nivendékek
kritikai magatartdsinak és hivatdsiudatinak a tanulmanyozasa, amely
nem ritkdn neveléspolitikai tavlatokat tarhat a neveld elé, A ta-
nulmanyozott osztaly kdzvéleménye példaul az iskola terhére irja
a fegyelem hianyat, s ugyanakkor — latszélag nagy kévetkezetlen-
séggel — karhoztatja az iskola szigorat. Finom és nagyjelentdségl
megkiilénbéztetés ez. A szigor az ifjisdg szemléletében nem azo-
nos a fegyelemmel, a szigor felfogasuk szerint inkdbb az igazsag-
talansagnak a televénye. Kéarhoztatjdk tovabbéa az intézet konzer-
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vativizmusat s ezzel kapcsolatosan a sportszerii nevelés és az Ossze-
tartdsra valé Oszténzés pozitiv javaslatait teszik. A nyelvtanitas
keretében kifogasoljdk, hogy a nyelv csak eszkéz az idegen iro-
dalmak tanitasiban és nem a nyelv elsajatitasa a cél. Ontudatos
kifogas, hogy az iskola elfelejti az altalinos ismeretterjesztés szol-
galatat, mire vonatkozéan délutini ismeretterjeszté 6rak beiktata-
sit javasoljak. Egdyik azt is sz6va teszi, hogy az ifjisagi problémak
targyaldsa s ezzel kapcsolatosan az ifjlisdg ¢letrenevelése elhanya-
golodik, Ezt az utébbi problémat a kifogasoknal csak egy emle-
geti, a javaslatoknal azonban mar heten kérik. Latszik, hogy a
kérdés élé probléma a ndvendékek kozott. De hasonléképen fog-
lalkoztatia gondolkodasukat a tanar és didk viszonya: kivanjik a
~kozvetlenséget a didkokkal szemben", s ebbdl kifolydlag az egyé-
niség elismerését, a méltanylast, egyaltalan a mindegyiknél egy-
forman hangoztatott ,igazsagossag'-ot.

A (6v6jiikr3l anyagiasan és 6nzé médon gondolkoznak. Hol
ebben, hol abban a valaszban el6tiinik az 6nzészellem, amely az
egyiknél abban a kivanalomban csicsosodik ki, hogy az iskola
adjon neki jovét biztosité ,diplomat”. Altalaban homalyos eldre-
latassal s felkésziiletleniil, tobbnyire apjuk tarsadalmi helyzetétsl
belolyasoltan gondolkoznak az életrél. Orvosi palyara késziil 5,
kiiltoldi tanulminyokrol abrandozik 3, elektro-technikat és gyégy-
'szerészetet kivan tanulni 2—2, épitészmérnok, természetrajztanar,
kémikus, gazdasz, szinész és C. F. R. hivatalnok akar lenni 1—1.
Négyen nem gondolkoznak elére, mert ,reménytelen”, mert ,,csak
utépia lenne"’.

A FENTI sokban hianyos adatokbél kiiléndsebb &ltalanos
kovetkeztetéseket levonni lelkiismeretlenség lenne. Kétségtelen
azonban, hogy a tanulmanyozott osztaly egy tarsadalmi réteg utin-
potlasanak a keresztmetszetét is adja. Szarmazisilag tiloyomé
tobbségben varosi és értelmiségi osztalybeliek, Kitiind nyelvtudas-
sal, miiveltségi igénytelenséggel s megdobbenté kozémbosséggel.
Az uddynevezett ,,deklasszalédas” minden tiinetét magukban hor-
dozzak. A régi kozéposztaly céltalansiga, erdtlen vigyakozasai s
tehetetlensége egyként mindanyioknak jellemzéje. Eszmények he-
lyett az onzés, elmélyiilés helyett a feliiletesség uralja 8ket. Ko-
z6mbosség és beletorddottség adja a lényegiiket. Altalaban tulaj-
donsagaik inkdbb negativ értékiiek.

Altalanositani semmikép sem szeretnénk, Azonban nem hall-
gathatjuk el azt a tényt, hogy a tanulményozott osztaly kovetkez-
tetésre alkalmas negativumaiért részben nevelési rendszeriink is
a felelés, mert ha az osztaly 5—6 tehetségesebb tanuléjat tekint-
iik, épen ezeknél talaljuk alegkirivobb tajékozatlansigot, kozom-
bésséget és onzést, pedig ha a tobbiekkel nem is, de ezekkel
eredményt lehztne elérni. Sok a hiba a kérnyezetben,gatlé erejit
a varosi kozszellem is, de mindent mégsem lehet ezeknek a
techére irni. Iskolapolitikainkb6l hidnyzik a neveléspolitika.

KELEMEN BELA.
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